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บทคัดย่อ 

 การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความชุก ปัจจัยเสี่ยง และลักษณะอาการของโรคข้ออักเสบ
และสมองอักเสบในแพะ พื้นที่จังหวัดภูเก็ตระหว่างปี พ.ศ. 2562-2565 ทำการทดสอบโรคทางซีรัมวิทยาใน
ประชากรแพะอายุ 4 เดือนข้ึนไป ด้วยวิธี cELISA โดยใช้ชุดทดสอบสำเร็จรูป และรวบรวมข้อมูลเพิ่มเติมเฉพาะ
ในฟาร์มที่พบโรคเพื่อสำรวจการแสดงอาการของโรค รวมทั้งสัมภาษณ์เกษตรกรผู้เลี้ยงแพะ เพื่อศึกษาปัจจัย
เสี ่ยง วิเคราะห์ข้อมูลแสดงความถี ่ และการกระจายของโรค อาการแสดงในแพะที่เป็นโรค และอธิบาย
ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้วย odds ratio  
 จากการศึกษาพบว่า ในปีพ.ศ. 2562 ความชุกของโรคในระดับรายฟาร์มและในระดับรายตัวสูงที่สุด 
ความชุกในระดับรายฟาร์มร้อยละ 55.9 (95% CI 39.4-71.1) ความชุกในระดับรายตัวร้อยละ 11.2 (95% CI 
9.4-13.2) ทั้งความชุกในระดับรายฟาร์มและในระดับรายตัวลดลงประมาณครึ่งหนึ ่งใน  พ.ศ. 2563-2565 
ปัจจัยเสี่ยงที่มีความสัมพันธ์กับการเกิดโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะอย่างมีนัยยะสำคัญทางสถิติใน
ระดับรายตัว ได้แก่ แพะอายุน้อยกว่า 1 ปี มีโอกาสเกิดโรคมากกว่าเป็น 2.5 เท่าของแพะอายุตั้งแต่ 1 ปีข้ึนไป 
(OR 2.5; 95% CI 1.5-4.1) และแพะเพศผู้ มีโอกาสเกิดโรคมากกว่าแพะเพศเมีย 2.4 เท่า (OR 2.4; 95% CI 
1.3-4.7) ส่วนปัจจัยเสี่ยงของการจัดการฟาร์มแพะ ได้แก่ การเลี้ยงขังคอกตลอดเวลา มีโอกาสเกิดโรคมากกว่า
การเลี ้ยงขังคอกร่วมกับการปล่อยแปลง 9.5 เท่า (OR 9.5; 95% CI 1.6-55.0) การแสดงอาการในแพะที่
ทดสอบให้ผลบวกในทุกปี พบว่าแพะส่วนใหญ่ไม่แสดงอาการ  
 จากผลการศึกษาสรุปได้ว่า โรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะกระจายอยู่ในฟาร์มแพะของจังหวัด
ภูเก็ต การทดสอบโรคอย่างครอบคลุมและต่อเนื่องในพื้นที่ช่วยให้ทราบสถานการณ์โรคอย่างเป็นระบบ ดังนั้น
การสร้างความรู้และความเข้าใจเกี่ยวกับโรค และการวางแผนการควบคุมและป้องกันโรคให้แก่เกษตรกรจะ
ช่วยลดความชุกของโรคลง นอกจากนี้ ภาครัฐควรสนับสนุนและรับรองการทำฟาร์มที่ปลอดโรคข้ออักเสบและ
สมองอักเสบในแพะเพื่อสร้างความยั่งยืนในอุตสาหกรรมเกษตร 
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Prevalence, risk factors and clinical signs of Caprine Arthritis Encephalitis in Phuket Province 
during 2019 - 2022 

Wongsaphat Janchaiyot1   Ismael Yumadeen2  Kamchai Kidsin2 

Abstract 

 The objectives of this study were to determine herd and individual prevalence risk 
factors and clinical signs of Caprine Arthritis Encephalitis (CAE) in goats. in Phuket province 
during 2019-2022. The study aimed to describe serological prevalence, risk factors and clinical 
signs. Testing all goats aged ≥ 4-month-old in the farms using the commercial c-ELISA test kit. 
And followed up on all CAE-positive goats to detect clinical signs. The questionnaire was used 
for data collection to describe risk factors. Univariable analysis was used odds ratio and 95% 
CI to determine risk factors of CAE in goats.  

Result revealed Both the herd prevalence and individual prevalence of CAE in goats 
were highest in 2019. The herd prevalence was 55.9%. The individual prevalence was 11.2%. 
The prevalence significantly decreased in 2020-2022. risk factors of CAE in goats. goats under 
1 year old were 2.5 times higher than goats 1 year old and above (OR 2.5; 95%CI 1.5-4.1). And 
male goats were 2.4 times higher than female goats (OR 2.4; 95%CI 1.3-4.7). While risk factors 
of CAE in farming system. The risk of CAE of intensive farming system in goat farms was 9.5 
times higher than semi-intensive system (OR 9.5; 95%CI 1.6-55.0). Majority of CAE-positive goats 
clinical signs were no clinical signs each year. 
  In conclusion, CAE in goats are present in goat farms in the Phuket province. Conducting 
comprehensive and continuous disease testing in the area has helped in understanding the 
disease situation systematically. Therefore, creating knowledge and understanding about the 
diseases, as well as planning disease control and prevention strategies for farmers, can help 
reduce the prevalence of the diseases. Additionally, the government should support and 
certify disease-free goat farms to promote sustainability in the agricultural industry. 
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บทนำ 
โรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ (Caprine Arthritis Encephalitis) เกิดจากเชื ้อ Caprine 

Arthritis Encephalitis Virus (CAEV) ในสกุล Lentivirus วงศ์ Retroviridae ก่อโรคในแพะ แต่ไม่ติดต่อสู่คน 
พบการระบาดทั่วโลกในประเทศที่มีการเลี ้ยงแพะ (OIE, 2017) เชื ้อ CAEV ก่อโรคได้ในแพะทุกสายพันธ์ุ 
โดยเฉพาะในฟาร์มแพะนม และฟาร์มที่มีการเลี้ยงเชิงอุตสาหกรรม ซึ่งเลี้ยงแพะอย่างหนาแน่น เช่น  อเมริกา 
ออสเตรเลีย แคนาดา เม็กซิโก ที่พบความชุกของโรคมากกว่าร้อยละ 65 (Kahn and Line, 2008) ส่งผล
กระทบต่อการเพิ่มผลผลิตของแพะ เช้ือ CAEV มีหลายสายพันธ์ุและมีความรุนแรงในการก่อโรคแตกต่างกันไป 
อาการของโรคแตกต่างกันตามช่วงอายุ แพะอายุน้อย ช่วง 2-6 เดือนจะอ่อนแอ เดินขาพับ เป็นอัมพาต ส่วนใน
แพะอายุมากกว่า 6 เดือน อาจพบข้อขาอักเสบ เต้านมอักเสบ ปอดอักเสบ มีอาการทางระบบประสาท (Smith 
and Sherman, 2009, Minguijón et al., 2015) แต่แพะที่ติดเชื้อส่วนใหญ่มักไม่แสดงอาการป่วย หรือป่วย
แบบเรื้อรัง เช้ือโรคจะแฝงตัวอยู่ในร่างกายสัตว์และเป็นพาหะนำโรคตลอดชีวิต จึงก่อให้เกิดความเสียหายอย่าง
ยาวนานและต่อเนื่อง ในแพะนมทำให้ผลผลิตน้ำนมลดลงทั้งในด้านปริมาณและคุณภาพ (Kaba et al., 2012) 
นอกจากนั้นการมีเชื้อปนเปื้อนอยู่ในน้ำเชื้อของแพะ ทำให้มีข้อกำหนดที่เข้มงวดในการนำเข้าน้ำเชื ้อแพะ  
และเพิ่มภาระต้นทุนให้กับผู้ประกอบการอย่างมีนัยยะสำคัญ (Peterhans et al., 2004) เช้ือ CAEV ส่วนใหญ่
จะติดจากแม่สู่ลูกโดยการกินนมน้ำเหลือง หรือกินนมจากแม่ที่มีเช้ือ (Adams et al., 1983) ดังนั้นในฟาร์มที่
จัดให้ลูกแพะกินน้ำนมรวมโดยไม่ผ่านกระบวนการทำลายเชื้อเสียก่อนจึงทำให้ลูกแพะเหล่านั้นมีโอกาสไดร้ับ
เช้ือจากน้ำนมที่ปนเปื้อน อีกทั้งในปัจจุบันยังไม่มีวัคซีนที่ใช้ป้องกันโรคนี้ (Reina et al.,2009) ในปี 2528  
อุราศรี และคณะ รายงานโรคที่มีลักษณะอาการเข้ากับนิยามของโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ระหว่าง
ปี พ.ศ. 2527-2528 จากการวินิจฉัยทางอาการ และการทดสอบทางซีรัมวิทยา ในฝูงแพะพันธุ์ซาแนนที่สถานี
บำรุงพันธุ์สัตว์หนองกวาง จังหวัดราชบุรี   ต่อมาการศึกษาในภาคกลางและภาคตะวันตกปี พ.ศ. 2552 ของ  
นิอร และคณะ พบความชุกในระดับรายตัวร้อยละ 12.4 และในระดับรายฟาร์มรอ้ยละ 47.0 และปี พ.ศ. 2553 
ช้องมาศ และคณะ พบว่าความชุกในระดับรายตัวอยู ่ที่ร ้อยละ 2.4 และในระดับรายฟาร์มร้อยละ 15.0 
นอกจากนั้นยังมีการศึกษาในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ โดย สาโรช และคณะ ในปี 2554 พบความชุกในระดับ
รายตัวร้อยละ 6.8 และในระดับรายฟาร์มร้อยละ 37.2  

จากข้อมูลเกษตรกรผู้เลี้ยงแพะของจังหวัดภูเก็ต ในปี พ.ศ.2561 มีผู้เลี้ยงแพะ 35 ราย จำนวน 1,257 
ตัว (ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร กรมปศุสัตว์, 2561) มีการเลี้ยงแพะเนื้อและแพะนม ในสัดส่วน
ที่ใกล้เคียงกัน การเลี้ยงแพะรายย่อยในพื้นที่จังหวัดภูเก็ต มีวัตถุประสงค์ที่หลากหลาย เช่น ผลิตเนื้อ นม และ
ผลิตภัณฑ์จากแพะ ซึ่งเป็นที่ต้องการของตลาด สามารถสร้างรายได้ให้แก่เกษตรกร และชุมชน ดังนั้นการ
ทดสอบโรคอย่างครอบคลุมและต่อเนื่อง การเสริมความรู้ และเทคโนโลยีในการผลิตให้เหมาะสมกับศักยภาพ
ในพื้นที่ ส่งผลให้เกษตรกรมีผลผลิตสูงและมีคุณภาพเป็นไปตามมาตรฐาน รวมถึงส่งเสริมให้การเลี้ยงแพะ  
เป็นวิถีชุมชนที่สามารถรองรับการท่องเที่ยว เป็นแหล่งจำหน่ายสินค้าผลติภัณฑ์แปรรูป สินค้าจากแพะ นมแพะ 
สร้างรายได้แก่ชุมชนในอนาคต ให้เกิดความสมดุล มั่นคงและยั่งยืน ต่อไป ในงานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อ
ศึกษาความชุก ปัจจัยเสี่ยง และลักษณะอาการของโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ของแพะในพื้นที่
จังหวัดภูเก็ต เพื่อนำข้อมูลที่ได้ไปใช้วางแผน บริหารจัดการการเลี้ยง ป้องกัน ลดความสูญเสีย และควบคุมโรค
ข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ 
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อุปกรณ์และวิธีการ  

รูปแบบการศึกษา พ้ืนท่ี และประชากรเป้าหมาย  

การศึกษาแบบภาคตัดขวางร่วมกับการติดตามประชากรแพะในอำเภอกะทู้ อำเภอเมืองภูเก็ต และ
อำเภอถลาง จังหวัดภูเก็ต ระหว่างปี พ.ศ. 2562-2565 ดังตารางที่ 1  

ในการศึกษาครั้งนี้ ผู้วิจัยได้ดำเนินการเก็บตัวอย่างเลือดแพะที่มีอายุตั้งแต่ 4 เดือนขึ้นไป และสัมภาษณ์ 
เกษตรกรผู้เลี้ยงแพะในพื้นที่ เพื่อศึกษาปัจจัยเสี่ยงต่อโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ในปี พ.ศ. 2565  

ตารางท่ี 1  จำนวนแพะ และฟาร์มแพะ จังหวัดภูเก็ต พ.ศ. 2562-2565 

อำเภอ 2562 2563 2564 2565 
 ฟาร์ม แพะ(ตัว) ฟาร์ม แพะ(ตัว) ฟาร์ม แพะ(ตัว) ฟาร์ม แพะ(ตัว) 

ถลาง 20 796 22 844 24 833 17 592 
เมืองภูเก็ต 10 468 9 365 18 592 8 780 
กะทู้ 4 138 4 154 5 119 7 98 
รวม 34 1402 35 1336 47 1544 32 1470 

 ที่มา : สำนักงานปศุสัตว์จังหวัดภูเก็ต กรมปศุสัตว์, 2565 

การเก็บตัวอย่างซีรัมแพะ  
 การเก็บตัวอย่างซีรัมแพะ โดยเก็บตัวอย่างเลือดแพะด้วยวิธีปราศจากเชื้อ โดยใช้กระบอกพลาสติก

เจาะเลือดสำหรับแยกซีรัม (monovette®) และเข็มเบอร์ 18 ความยาว 1 นิ้ว เจาะเลือดจากเส้นเลอืดดำที่คอ 
ตัวละ 5 มิลลิลิตร บันทึกหมายเลขตัวอย่างข้างหลอด วางทิ้งไว้ให้เม็ดเลือดแดงจบัตัวที่ก้นหลอดในอุณหภูมหิอ้ง
ประมาณ 3-4 ชั่วโมง แล้วนำมาปั่นแยกซีรัมที่ 2,500 รอบต่อนาที เป็นเวลา 15 นาที เก็บซีรัมในหลอดเก็บ
ตัวอย่างบันทึกหมายเลขตัวอย่าง และนำส่งห้องปฏิบัติการศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคใต้ตอนบน
จังหวัดนครศรีธรรมราช 

การเก็บข้อมลูฟาร์มแพะ 
 ใช้แบบสอบถามสัมภาษณ์เกษตรกรผู้เลี้ยงแพะเป็นรายบุคคลจำนวน 32 ราย เพื่อรวบรวมข้อมูลหลัก 
2 ส่วน โดย ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป ได้แก่ ช่ือ ที่อยู่เจ้าของและที่ตั้งฟาร์ม จำนวนแพะในฟาร์มแยกตามช่วงอายุ 
และเพศ ส่วนที่ 2 ข้อมูลรูปแบบการเลี้ยงและการจัดการฟาร์ม ได้แก่ รูปแบบการเลี้ยง โรงเรือน แหล่งน้ำ 
อาหาร การเคลื่อนย้ายแพะใหม่เข้าฟาร์มใน 1 ปีที่ผ่านมา การผสมพันธ์ุแพะ การป้อนนมลูกแพะ การจัดการ
เลี้ยงดูลูกแพะ และประวัติอาการเจ็บป่วยของแพะในฟาร์มใน 1 ปีที่ผ่านมา สำหรับข้อมูลที่รวบรวมเพิ่มเติม
เฉพาะในฟาร์มที่พบโรค ได้แก่ อาการในแพะที่ทดสอบพบโรคที่เจ้าของเป็นผู้สังเกตและรายงานในช่วงเวลา 6 
เดือนหลังทราบผลการทดสอบ เน้นอาการสำคัญ 4 กลุ่ม คือ ข้ออักเสบบวม อาการทางระบบประสาท (ท่าเดิน
ผิดปกติ คอบิด ชัก อัมพาต) อาการทางระบบทางเดินหายใจ (มีน้ำมูก ไอ หายใจลำบาก หายใจเสียงดัง) และ
เต้านมอักเสบ  
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การทดสอบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะทางห้องปฏิบัติการ 
 นำตัวอย่างซีรัมแพะ ส่งตรวจที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคใต้ตอนบน จังหวัดนครศรีธรรมราช 
โดยใช้ชุดทดสอบสำเร็จรูป ทดสอบแอนติบอดีต่อเชื้อ CAEV ด้วยวิธี cELISA โดยกำหนดให้แพะที่เป็นโรคข้อ
อักเสบและสมองอักเสบ คือแพะที่มีผลบวกจากการทดสอบแอนติบอดีต่อเช้ือ CAEV และ ฟาร์มที่เป็นโรคข้อ
อักเสบและสมองอักเสบในแพะ คือฟาร์มที่มีแพะที่เป็นโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบ ตั้งแต่ 1 ตัวข้ึนไป  

การวิเคราะห์ข้อมูล 
 อธิบายข้อมูลทั่วไป ของการพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ของฟาร์มแพะในช่วงปี พ.ศ. 
2562-2565 ด้วยสถิติเชิงพรรณนา และคำนวณค่าประมาณความชุกในระดับฟาร์มและระดับรายตัว 
(Alexander et al., 2014) ดังนี้ 
 

ความชุกในระดับฟารม์ =
จำนวนฟาร์มพบผลบวกทางซรีัมต่อโรค CAEV

 จำนวนฟาร์มทั้งหมดที่ทดสอบซีรมัต่อโรค CAEV
 

 

ความชุกในระดับรายตัว =
จำนวนแพะพบผลบวกทางซีรมัต่อโรค CAEV

 จำนวนแพะทั้งหมดที่ทดสอบซีรมัต่อโรค CAEV
 

 

หมายเหต:ุ ชุดทดสอบโรคที่ใช้ในการศึกษาครั้งนีม้ีความไว 100% และความจำเพาะ 96.4% 

ศึกษาความสัมพันธ์ของปัจจัยเสี่ยงทางประชากรศาสตร์ของแพะรายตัวในปีพ.ศ. 2565  โดยคำนึงถึง 
อายุ และเพศ กับการเกิดโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ และศึกษาความสัมพันธ์ของปัจจัยเสี่ยงการ
จัดการฟาร์มกับการเกิดโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ โดยการคำนวณค่า odds ratio (OR) แยก
ตามแต่ละปัจจัย ในระดับความเช่ือมั่น (Confident interval; CI) ร้อยละ 95 และความแตกต่างทางสถิติอย่าง
มีนัยยะสำคัญที่ P-value ≤.05 (du Prel et al., 2009)  

ผลการศึกษา  
 จากการศึกษาปี 2562 พบว่าฟาร์มที่ตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 
55.9 ซึ่งแยกเป็นรายอำเภอพบว่า อำเภอเมืองภูเก็ต อำเภอถลาง อำเภอกะทู้ มีฟาร์มที่ตรวจพบโรคข้ออักเสบ
และสมองอักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 60.0, 55.0 และ 50.0  ตามลำดับ ปี 2563 พบว่าฟาร์มที่ตรวจพบโรค
ข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 22.8 ซึ่งแยกเป็นรายอำเภอพบว่า อำเภอเมืองภูเก็ต อำเภอ
ถลางมีฟาร์มที่ตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 11.1, 22.7 ตามลำดับ  ส่วน
อำเภอกะทู้ไม่พบโรค ปี 2564 พบว่าฟาร์มที่ตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 
25.5 ซึ่งแยกเป็นรายอำเภอพบว่า อำเภอเมืองภูเก็ต อำเภอถลาง มีฟาร์มที่ตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมอง
อักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 38.9, 20.8 ตามลำดับ  ส่วนอำเภอกะทู้ไม่พบโรค ปี 2565 พบว่าฟาร์มที่ตรวจ
พบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 28.1 ซึ่งแยกเป็นรายอำเภอพบว่า อำเภอเมืองภูเก็ต 



6 

 

อำเภอถลางมีฟาร์มที่ตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะคิดเป็นร้อยละ 75.0, 17.6 ตามลำดับ  
ส่วนอำเภอกะทู้ไม่พบโรค (ตารางที่ 2)   
 
 

ตารางท่ี 2  จำนวนฟารม์แพะที่ตรวจพบโรคข้ออกัเสบและสมองอักเสบในแพะ จังหวัดภูเก็ต พ.ศ. 2562-2565 

อำเภอ 2562 2563 2564 2565 
จำนวนฟาร์มแพะ จำนวนฟาร์มแพะ จำนวนฟาร์มแพะ จำนวนฟาร์มแพะ 
รวม บวก % รวม บวก % รวม บวก % รวม บวก % 

ถลาง 20 11 55.0 22 5 22.7 24 5 20.8 17 3 17.6 
เมืองภูเก็ต 10 6 60.0 9 3 11.1 18 7 38.9 8 6 75.0 
กะทู้ 4 2 50.0 4 0 0.0 5 0 0.0 7 0 0.0 
รวม 34 19 55.9 35 8 22.8 47 12 25.5 32 9 28.1 

 หมายเหตุ บวก หมายถึง ฟาร์มที่พบผลบวกทางซีรัมต่อโรคโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ 

ความชุกของโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ของแพะรายตัว และรายฟาร์ม  
 ความชุกระดับรายฟาร์มในปี พ.ศ. 2562-2565 เท่ากับร้อยละ 59.9, 22.9, 25.5, 28.1 ตามลำดับ 
ความชุกระดับรายตัวพบว่าในปี พ.ศ. 2562-2565 เท่ากับร้อยละ 11.2, 3.9, 4.2, 6.2 ตามลำดับ (ตารางที่ 3)  

ตารางท่ี 3  ความชุกของโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ของแพะระดับรายฟาร์ม และระดับรายตัว  
     ในจังหวัดภูเก็ต พ.ศ. 2562-2565 

ความชุก 2562 2563 2564 2565 
ความชุกในระดับฟาร์ม     
จำนวนฟาร์ม 34 35 47 32 
จำนวนฟาร์มพบโรค 19 8 12 9 
ความชุก (95%CI) 55.9(39.4-71.1) 22.9(12.1-39.0) 25.5(15.2-39.5) 28.1(15.6-45.4) 
ความชุกในระดับรายตัว     
จำนวนแพะ 1,067 997 1,069 1,157 
จำนวนแพะพบโรค 119 39 45 72 
ความชุก (95%CI) 11.2(9.4-13.2) 3.9(2.9-5.3) 4.2(3.2-5.6) 6.2(5.0-7.8) 

ปัจจัยเสี่ยงทางประชากรศาสตร์ และการจัดการฟารม์ กับการเกิดโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ     

 ปัจจัยเสี่ยงของลักษณะทางประชากรศาสตร์ กับการเกิดโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ พบว่า 
ปีพ.ศ. 2565 อายุแพะเป็นปัจจัยที่สัมพันธ์กับการเกิดโรคอย่างมีนัยยะสำคัญทางสถิติ ค่า odds ของการเกิด
โรคในแพะอายุน้อยกว่า 1 ปีสูงกว่าในแพะอายุ 1 ปี 2.5 เท่า ส่วนเพศของแพะ เป็นปัจจัยที่สัมพันธ์กับการเกิด
โรคอย่างมีนัยยะสำคัญทางสถิติ โดยแพะเพศผู ้มีความเสี ่ยงต่อการเกิดโรคสูงกว่าแพะเพศเมีย 2.4 เท่า  
(ตารางที่ 4)   
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ตารางท่ี 4  ปัจจัยเสี่ยงของลักษณะทางประชากรศาสตร์กับโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ของจังหวัด 
                ภูเก็ต ป ีพ.ศ. 2565 

ปัจจัย กลุ่ม ผลทางห้องปฏิบัติการทางซีรัมวิทยา 
(จำนวนแพะ) 

OR 
(95%CI) 

p-
value 

ลบ บวก 
อายุ <1 ปี 192 25 2.5* (1.5-4.1) 0.00 

 ≥1 ปี 893 47   
เพศ ผู ้ 82 12 2.4* (1.3-4.7) 0.01 

 เมีย 1003 60   
 หมายเหตุ  บวก หมายถึง ฟาร์มที่พบผลบวกทางซีรัมต่อโรคโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ 
 ลบ หมายถึง ฟาร์มที่พบผลบวกทางซีรัมต่อโรคโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ 
 * ความสัมพันธ์มีนัยสำคัญทางสถิติ (p-value ≤0.05)   

ปัจจัยเสี่ยงของลักษณะการจัดการฟาร์ม กับการเกิดโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ปีพ.ศ. 
2565 พบว่าลักษณะการเลี้ยงเป็นปจัจยัที่สมัพันธ์กับการเกิดโรคอย่างมีนัยยะสำคัญทางสถิติ โดยค่า odds ของ
การเกิดโรคในแพะที่เลี้ยงแบบขังคอกสูงกว่าการเลี้ยงแบบขังคอกร่วมกับปล่อยแปลง 9.5 เท่า (ตารางที่ 5) 

ตารางท่ี 5 ปัจจัยเสี่ยงระหว่างลักษณะการจัดการฟาร์มกับการตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบใน 
     ฟาร์มแพะจังหวัดภูเก็ต ปพี.ศ. 2565  

ปัจจัย กลุ่ม ผลทางห้องปฏิบัติการทางซีรัมวิทยา 
(จำนวนแพะ) 

OR 
(95%CI) 

p-
value 

ลบ บวก 
ขนาดฟาร์ม <1 ปี 2 2 3.0 (0.4-25.5) 0.31 

 ≥1 ปี 19 7   
ลักษณการเลี้ยง ขังคอก 4 6 9.5* (1.6-55) 0.01 

 ขังคอก+ปล่อย
แปลง 

19 3   

มีการเคลื่อนสัตว์เข้า
ออกภายใน1 ปี 

มี 8 6 3.8 (0.7-19.1) 0.11 
ไม่มี 15 3   

การผสมพันธ์ุ ผสมเทียม 6 4 2.2 (0.5-11.4) 0.32 
ผสมจริง 17 5   

การดูแลสุขภาพสัตว์ ไม่มีสัตวแพทย์ 11 5 1.4 (0.3-6.4) 0.07 
มีสัตวแพทย์ 12 4   

การเลี้ยงลูกแรก
คลอด 

แยกจากแม่ 0 2 -** -** 
ไม่แยก 23 7   

การป้อนนม จากแม่ตัวอ่ืน 0 1 -** -** 
จากแม่ที่คลอด 23 8   

คอกกัก ไม่มี 16 8 2.2 (2.2-22.2) 0.05 
มี 7 1   

หมายเหตุ *ความสัมพันธ์มีนัยยะสำคัญทางสถิติ  **ไม่สามารถหาค่าได้ 
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อาการแสดงในแพะท่ีตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ 

 ผลการสังเกตอาการในแพะที่ตรวจพบโรค ภายหลังทราบผลการทดสอบพบว่า ในทุก ๆ ปี แพะเกือบ
ทั้งหมดจะมีร้อยละของการไม่แสดงอาการสูงที่สุด ได้แก่ ร้อยละ 91.6 ในปี 2562 ร้อยละ 92.3 ในปี 2563 
ร้อยละ 86.7 ในปี 2564 และ ร้อยละ 91.7 ในปี 2565 รองลงมาคืออาการทางระบบหายใจ และมีอาการข้อ
อักเสบบวม  และเต้านมอักเสบ เพียงเล็กน้อย (ตารางที่ 6) 

ตารางท่ี 6  อาการแสดงในแพะที่ตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ จังหวัดภูเก็ต  
               พ.ศ. 2562-2565 

 2562 2563 2564 2565 
อาการ n=119 n=39 n=45 n=72 
 จำนวน % จำนวน % จำนวน % จำนวน % 
ไม่แสดงอาการ 109 91.6 36 92.3 39 86.7 66 91.7 
ข้ออักเสบบวม 2 1.7 1 2.6 2 4.4 2 2.8 
อาการทางระบบหายใจ 6 5 1 2.6 3 6.6 4 5.5 
เต้านมอักเสบ 2 1.7 1 2.6 1 2.3 0 0 

วิจารณ์ผลการศึกษา 

 การทดสอบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ของแพะในจังหวัดภูเก็ต ระหว่างปี พ.ศ. 2562-
2565 ความชุกของการเกิดโรคระดับรายฟาร์ม และระดับรายตัวสูงที่สุดในป ีพ.ศ.2562 คือความชุกระดับราย
ฟาร์มร้อยละ 55.9 และความชุกระดับรายตัวร้อยละ 11.2 หลังจากนั้น ความชุกของโรคในภาพรวมลดลงในแต่
ละปีทั้งระดับรายฟาร์มและระดับรายตัว และความชุกของโรคระดับรายตัวเฉพาะในฟาร์มที่เกิดโรคก็ลดลง
เช่นกัน พบว่าปัจจัย อายุ เพศ ลักษณะการเลี้ยง  สัมพันธ์กับการเกิดโรคในแพะ และแพะที่ตรวจพบโรคส่วน
ใหญ่ไม่แสดงอาการของโรค      
  เมื ่อเปรียบเทียบความชุกของโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบทางซีรัมวิทยาในแพะจังหวัดภูเก็ต  
ในการศึกษาครั้งนี้กับรายงานความชุกในพื้นที่อื่นของประเทศไทย พบว่าความชุกระดับรายฟาร์มและความชุก
ระดับรายตัวจากการศึกษาน้ี ในปี พ.ศ. 2562 อยู่ในระดับที่สูง ใกล้เคียงกับผลการศึกษาในพื้นที่ภาคกลางและ
ภาคตะวันตก ของ นิอร และคณะ (2552) ที่พบความชุกระดับรายตัวร้อยละ 12.4 ระดับรายฟาร์มร้อยละ 
47.0 การศึกษาของ Chalamaat (2011) ในภาคตะวันออก พบความชุกระดับรายตัวร้อยละ 14.4 ระดับราย
ฟาร์มร้อยละ 55.9 การศึกษาในจังหวัดชัยนาท ของ ภัทริน และคณะ (2554) พบความชุกระดับรายตัวร้อยละ 
11.5 และ ในพื้นที่ปศุสัตว์เขต 3 สุจิรา และคณะ (2556) พบความชุกระดับรายตัวร้อยละ 12.7 และระดับราย
ฟาร์มร้อยละ 47.8 ในขณะที่การศึกษาในภาคใต้ จังหวัดราชบุรี ภาคตะวันตก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ พื้นที่ 
ปศุสัตว์เขต 1 พบความชุกระดับรายตัวต่ำกว่าร้อยละ 10 ระดับรายฟาร์มระหว่างร้อยละ 10-40 (สุพล และ
มนัสชัย, 2547; ช้องมาศ และคณะ, 2553; Lin et al., 2011; สาโรช และสามารถ, 2554; ช้องมาศ และคณะ, 
2556)  

สำหรับในต่างประเทศ Greenwood et al. (1995) รายงานความชุกในแพะระดับรายตัวของประเทศ
ออสเตรเลียสูงถึงร้อยละ 40.0-59.7 ในประเทศนอร์เวย์ Nord et al. (1998) พบความชุกระดับรายตัวและราย
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ฟาร์มร้อยละ 36.5 และ 86.3 ตามลำดับ และในประเทศใต้หวัน Yang et al. (2017) พบความชุกระดับรายตัว 
และรายฟาร์มร้อยละ 61.7 และ 98.5 ตามลำดับ ทางตอนใต้ของประเทศสเปน Barrero et al. (2017) พบ
ความชุกระดับรายตัว และระดับรายฟาร์มร้อยละ 23.22 และ 87.71 ตามลำดับ ในประเทศโซมาเลยี Ghanem 
et al. (2009) พบความชุกระดับรายตัว 6.0 และในประเทศซูดาน Elfahal et al. (2010) พบความชุกระดับ
รายตัวร้อยละ 7.3 และในประเทศบราซิล การศึกษาของ Bandeira et al. (2009) พบความชุกระดับรายตัว
ร ้อยละ 8.2 และระดับรายฟาร์มร ้อยละ 35.0 ความแตกต่างของระดับความชุกที ่พบในแต่ละพ ื ้นที่
นอกเหนือจากสถานภาพที่แท้จริงของโรคแล้ว ยังอาจเป็นผลมาจากความไว และความจำเพาะของวิธีการ
ทดสอบโรคที่ใช้ รวมทั้งวิธีการคำนวณที่มีและไม่มีการนำความไวและความจำเพาะของวิธีทดสอบเข้ามา
วิเคราะห์ร่วมด้วย ที่สำคัญยิ่งคือลักษณะของประชากรแพะที่ศึกษาและลักษณะการเลี้ยงการจัดการ การศึกษา
ระยะยาวในประเทศโปแลนด์ของ Kaba et al. (2011) พบว่าในช่วง 8 ปีแรกที่ไม่มีมาตรการควบคุมป้องกัน
โรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ พบความชุกระดับรายตัวเพิ ่มขึ้นจากร้อยละ 6.8 เป็นร้อยละ 75.0 
ในช่วงระยะเวลา 5 ปตี่อมา ได้ดำเนินมาตรการควบคุมโรคโดยการแยกลูกแพะทันทีหลังคลอด และเลี้ยงด้วย
นมน้ำเหลืองและนมโคอย่างต่อเนื่อง พบความชุกของโรคลดลงแล้วคงที่อยู่ที่ประมาณร้อยละ 30 ซึ่งสอดคล้อง
กับการศึกษาในจังหวัดภูเก็ตครั้งนี้  ที่ความชุกระดับรายฟาร์ม และระดับรายตัวของโรคข้ออักเสบและสมอง
อักเสบในแพะลดลง ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2563-2565 โดยความชุกระดับรายตัวลดลงอยู่ที่ร้อยละ 3.9-6.2 ความชุก
ระดับรายฟาร์มอยู่ที่ร้อยละ 22.9-28.1 และความชุกระดับรายตัวเฉพาะในฟาร์มที่เกิดโรคก็ลดลงสอดคล้องกัน 
บ่งชี้ว่าความชุกของโรคลดลงจริง โดยหลายฟาร์มมีการคัดแยกแพะที่ให้ผลบวกออกไป จากผลการศึกษาน้ี
สนับสนุนให้มีการทดสอบโรค และคัดแยกแพะที่ตรวจพบโรคออกจากฝูงอย่างต่อเนื่อง ควบคู่กับการให้ความรู้
เรื่องการจัดการเพื่อลดการแพร่เช้ือภายในฟาร์มหรือป้องกันการนำเช้ือโรคเข้าฟาร์ม  

เมื่อศึกษาปัจจัยเสี่ยงของลักษณะทางประชากรศาสตร์กับโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ ของ
จังหวัดภูเก็ต ในปี พ.ศ. 2565 พบว่าแพะอายุน้อยกว่า 1 ปีมีความเสี่ยงต่อการเกิดโรคข้ออักเสบและสมอง
อักเสบในแพะสูงกว่าแพะอายุตั้งแต่ 1 ปีข้ึนไป และแพะเพศผู้มีความเสี่ยงต่อการเกิดโรคมากกว่าแพะเพศเมีย
อย่างมีนัยยะสำคัญทางสถิติ การพบว่าแพะอายุน้อยกว่า 1 ปี มีความเสี่ยงต่อการเกิดโรคสูงกว่าแพะอายุตั้งแต่ 
1 ปีขึ้นไปต่างจากการศึกษาของ ช้องมาศ และคณะ (2553)  และนิอร และคณะ (2552) ที่พบว่าแพะที่อายุ
มากกว่า 1 ป ีหรือแพะพ่อ-แม่พันธ์ุ มีความเสี่ยงต่อการเกิดโรคสูงกว่าแพะอายุน้อยกว่า 1 ปีหรือแพะรุ่นและลกู
แพะ รวมทั ้งผลการศึกษาในหลายประเทศ อาทิ Greenwood et al. (1995), Al-Qudah et al. (2006), 
Ghanem et al. (2009) ที่พบความชุกของโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะสูง ในกลุ่มแพะอายุมากกว่า 
1 ปี ผลที่แตกต่างกันนี้อาจเป็นจริงอันสืบเนื่องจากปัจจัยประกอบอื่น ที่เพิ่มโอกาสเสี่ยงในการเกิดโรคในแพะ
อายุต่ำกว่า 1 ปีในจังหวัดภูเก็ต หรือความแตกต่างนี้อาจเกิดจากอคต ิของการศึกษาน้ี ที่ดำเนินการในแพะอายุ
น้อยเพียง 4 เดือนข้ึนไป การตัดสินแพะเป็นโรคจากการให้ผลบวกด้วยวิธีการทางซีรัมวิทยาในแพะอายุ ต่ำกว่า
1 ปี ส่วนหนึ่งอาจเป็นบวกเทียมจากการคงอยู่ของภูมิคุ้มกันที่ลูกแพะได้รับจากแม่ (Kaba et al., 2012) ส่วน
การพบโรคในแพะเพศผู้มากกว่าเพศเมียจากการศึกษาครั้งนี้ มีความแตกต่างจากรายงานอื่นเช่นกัน แต่ไม่
สามารถอธิบายแสดงความสัมพันธ์ที่เป็นเหตุและผลได้ เมื่อศึกษาปัจจัยเสี่ยงระหว่างลักษณะการจัดการฟาร์ม
กับการตรวจพบโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในฟาร์มแพะจังหวัดภูเก็ต ปพี.ศ. 2565 พบว่าการเลี้ยงแบบขัง
คอกตลอดเวลา มีความเสี่ยงต่อการเกิดโรคสูงกว่าการเลี้ยงขังคอกร่วมกับปล่อยแปลง อย่างมีนัยยะสำคัญทาง
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สถิติ มีความสอดคล้องกับการศึกษาของ Tabet et al., (2015) ที่พบความชุกของโรคในฟาร์มที่เลีย้งแพะ เลี้ยง
แบบขังคอกสูงที่สุด รองลงมาคือการเลี้ยงแบบขังคอกร่วมกับปล่อยแปลง และการเลี้ยงแบบปล่อยแปลง ทั้งนี้ 
Ghanem et al. (2009) รายงานว่าฝูงแพะที่มีการเลี้ยงหนาแน่นเป็นปัจจยัหนึ่งที่ทำให้ความชุกของโรคเพิ่มข้ึน
ทั้งรายตัว และรายฟาร์ม การปล่อยลงแปลงทำให้ลดความแออัดของการรว่มฝูง และลดความเครยีดจากการถูก
ขังคอกอยู่ตลอดเวลา ในส่วนของปัจจัยอื่นที่เกี่ยวข้องเป็นเหตุและผลกับการเพิ่มความเสี่ยงในการเกิดโรคข้อ
อักเสบและสมองอักเสบในแพะ แต่ไม่พบว่าเป็นความสัมพันธ์ที่มีนัยสำคัญทางสถิติ ได้แก่ ปัจจัยด้านขนาด
ฟาร์ม  ซึ่งพบว่าฟาร์มขนาดเล็กที่มีแพะน้อยกว่า 50 ตัว มีความเสี่ยงต่อการเกิดโรคสูงกว่าฟาร์มที่ม ีแพะ
มากกว่า 50 ตัว แต่ทั้งนี้มีการศึกษาในพื้นที่อื่นทั้งในและต่างประเทศ ที่พบความเสี่ยงของโรคในฟาร์มขนาด
ใหญ่มากกว่าฟาร์มขนาดเล็ก เนื่องจากความหนาแน่นทำให้มีโอกาสสัมผัสและแพร่โรคได้มากกว่า (สาโรช และ
สามารถ, 2554; ภัทริน และคณะ, 2554; Lin et al., 2011; Al-Qudah et al., 2006; Ghanem et al., 2009)   
และการเคลื่อนย้ายแพะเข้า-ออกของฟารม์ ซึ่งพบว่าฟาร์มที่มีการเคลือ่นย้ายแพะเข้า-ออก ภายใน 1 ปี มีความ
เสี่ยงต่อการเกิดโรคสูงกว่าฟาร์มที่ไม่มีการเคลื่อนย้ายแพะเข้า-ออก ภายใน 1 ปี ซึ่งมีการศึกษาของ Lin et al. 
(2011) พบว่าการเพิ่มแพะใหม่ในฝูงเป็นปัจจัยเสี่ยงที่สัมพันธ์กับความชุกของโรคไวรัสข้ออักเสบและสมอง
อักเสบในแพะ รวมทั้งการศึกษาของ Al-Qudah et al.,(2006) พบว่าการเพิ่มแพะใหม่เข้าฝูงเป็นปัจจัยเสี่ยง
อย่างมีนัยยะสำคัญ นอกจากนี้ยังมีบางปัจจัยที ่มีค่า odds เท่ากับ 0 หรือหาค่า odds ไม่ได้ แต่มีข้อมูลที่
น่าสนใจว่าถึงแม้จะมีจำนวนฟาร์มที่อยู่ในกลุ่มนั้นน้อยมาก แต่ก็มีโอกาสพบโรคได้ถึงร้อยละ 100  ได้แก่ ปัจจัย
เรื่องการเลี้ยงลูกแรกคลอดและการป้อนนม โดยพบว่าในกลุ่มที่แยกจากแม่ และเลี้ยงด้วยนมแพะรวม พบโรค
ได้แม้จะมีจำนวนฟาร์มเพียง 1-2 ฟาร์มในจังหวัดก็ตาม ควรมีการแนะนำให้เกษตรกรไม่แยกลูกแพะและให้กิน
นมแม่แพะ ถึงแม้ในการศึกษานี้จะไม่สามารถระบุค่า odds ได้ แต่การศึกษาของ Barrero et al. (2017) ก็
พบว่าการมี kidding area และการช่วยป้อนนม เป็นปัจจัยเสี่ยงอย่างมีนัยสำคัญ ซึ่งปัจจัยต่างๆนี้ที่ไม่พบว่า
เป็นความสัมพันธ์ที่นัยยะสำคัญทางสถิติ ส่วนหนึ่งอาจเกิดขึ้นจากการมีขนาดตัวอย่างไม่มากพอ รวมถึงมีการ
จัดการที่เป็นความเสี่ยงที่เกิดข้ึนเปน็ครั้งคราวและไม่ได้นำมาพิจารณาในการวิเคราะห์ เช่น การนำแพะออกงาน
โชว์ และให้ผู้เข้าชมป้อนนม การฝากเลี้ยงลูกแพะ การให้นมแพะที่เหลือจากการรีดจำหน่ายแก่ลูกแพะ ลูกแพะ
ได้รับน้ำนมจากแม่ตัวอื่นเพราะเลี้ยงในคอกเปิด เป็นต้น สิ่งเหล่าน้ีเป็นปัจจัยเสี่ยงที่ทำให้แพะติดเช้ือจากแพะ
ตัวอื่นได้เช่นกัน เมื่อไม่ได้ถูกนำมาพิจารณาจึงทำให้เสมือนว่าแพะที่เกิดโรคไม่ได้รับปัจจัยดังกล่าวทำให้ผลการ
วิเคราะห์ไม่พบความแตกต่าง แต่ปัจจัยเหล่านี้ ก็สามารถนำมาเป็นแนวทางในการวางแผนให้ความรู้ และ
แนะนำแนวทางให้แก่เกษตรกรให้ปฏิบัติให้ถูกต้องได้  
 การศึกษานี้พบว่าแพะที่ตรวจพบโรคเกือบทั้งหมดไม่แสดงอาการของโรค ซึ่งสอดคล้องกับลักษณะ
ธรรมชาติของโรคซึ่งแพะส่วนใหญ่ไม่แสดงอาการ (OIE, 2017) แสดงอาการเป็นๆ หายๆ หรือแสดงอาการหลัง
การตรวจพบโรคนานนับป ี(Hanson et al., 1996) ซึ่งแพะที่เป็นโรคไม่แสดงอาการทำให้เกษตรกรไม่ต้องการ
คัดทิ้งแพะออกไป รวมถึงการขาดงบประมาณในการชดเชยเพื่อคัดทิ้งแพะที่ใหผ้ลบวกออกจากฝงู และขาดพันธ์ุ
แพะที่ปลอดโรคเพื่อทดแทน ทำให้ไม่สามารถกำจัดโรคหรือลดความชุกของโรคลงสู่ระดับต่ำสุดได้ หากต้องการ
ให้เกิดความสำเร็จในการควบคุมโรคอย่างยั่งยืนภาครัฐควรเข้ามีส่วนสนับสนุน โดยส่งเสริมและให้การรับรอง
ฟาร์มแพะปลอดโรคข้ออักเสบและสมองอักเสบในแพะ และติดตามทดสอบเพื่อทราบสถานการณ์โรคอย่าง
ต่อเนื่อง  
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สรุปผลการศึกษา 

   จากการศึกษาความชุก ปัจจัยเสี่ยง ลักษณะอาการของโรคข้อและสมองอักเสบในแพะในช่วงระหว่าง
เดือนกันยายน ปี พ.ศ. 2562 ถึงเดือนมิถุนายน ปี พ.ศ. 2565 พบว่าความชุกทั้งรายตัวและรายฟาร์มของ
จังหวัดภูเก็ตอยู่ในระดับต่ำ ในปี พ.ศ. 2562 พบความชุกระดับรายตัวและความชุกระดับรายฟาร์มสูงที่สุด ในปี 
พ.ศ. 2563 พบความชุกต่ำที่สุด โดยความชุกของโรคมีแนวโน้มลดลงในแต่ละปี และจากการวิเคราะห์ปัจจัย
เสี่ยงในปี 2565 พบว่ามีปัจจัยเรื่องอายุแพะ เพศ และการเลี้ยงเป็นปัจจัยทีม่ีผลต่อการพบโรค ดังนั้น ต้องมีการ
แนะนำเกษตรกรให้มีการเลี้ยงที่ถูกต้อง ลดปัจจยัที่โน้มนำให้เกิดโรค ส่งเสริมวิธีการเลีย้งและการจัดการฟารม์ที่
ถูกต้อง ส่วนการแสดงอาการที่พบว่าส่วนใหญ่ไม่แสดงอาการแตใ่ห้ผลบวกต่อการตรวจแอนติบอดีต่อเช้ือ CAEV 
รองลงมาแสดงอาการไอ หายใจลำบาก ปอดบวม ปอดอักเสบ จะแสดงอาการช่วงที่มีความเครียด เช่น อากาศ
เปลี่ยน เมื่อได้รับยาปฏิชีวนะก็จะดีขึ้นแต่ไม่หายขาด และส่วนน้อยแสดงอาการข้อบวม พบในช่วงหลังคลอด 
ต้องมีการให้คำแนะนำเกษตรกรในการดูแลที ่ถูกต้องภายใต้ปัจจัยเหล่านี้เพื่อลดการเกิดโรคและลดความ
เสียหายภายในฟาร์ม ซึ่งการมีสัตวแพทย์ให้คำแนะนำแก่ฟาร์มแพะ นำมาสู่การแนะนำการปฏิบัติที่ถูกต้องด้าน
อื่นๆด้วย รวมทั้งเจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ก็ต้องมีส่วนช่วยในการส่งเสริมให้เกษตรกรปฏิบัติในด้านต่างๆให้ถูกต้อง
ด้วย เช่น การเคลื่อนย้ายที่ถูกต้องตามกฎหมายเพื่อลดการแพร่ระบาดของโรคได้ 

ข้อเสนอแนะ 
1. เกษตรกรและเจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ควรใช้มาตรการควบคุมโรคตามพระราชบัญญัติโรคระบาดสัตว์ 

2558 โดยการทำลายแพะที่ให้ผลบวกต่อการตรวจหาแอนติบอดีต่อเช้ือ CAEV ทุกตัว  
2. ภาครัฐควรจ่ายเงินชดเชยแพะที่ถูกทำลาย ซึ่งจะทำให้อุบัติการณ์และความชุกของโรคลดลงได้ ดัง

จะเห็นได้จากการศึกษาในครั้งนี้  
3. การซื้อแพะเพื่อนำมาเป็นพ่อแม่พันธ์ุในฟาร์มเกษตรกรควรซื้อแพะที่ผ่านการตรวจหาเช้ือ CAEV  
4. ควรมีคอกกักแพะ ก่อนการนำแพะรวมฝูงมีส่วนสำคัญในการคัดกรองแพะจากโรคระบาดต่างๆ 
  

กิตติกรรมประกาศ  

 การศึกษาครั้งนี้ได้รับการสนับสนุนงบพัฒนาจังหวัดเพื่อจัดซื้อชุดทดสอบโรคข้ออักเสบและสมอง
อักเสบในแพะ สำนักงานปศุสัตว์จังหวัดภูเก็ต สนับสนุนการดำเนินการเก็บตัวอย่างและข้อมูลในพื้นที่ ศูนย์วิจัย
และพัฒนาการภาคใต้ตอนบนให้ความอนุเคราะห์ทดสอบโรคทางห้องปฏิบัติการ คณะผู้ศึกษาขอขอบคุณ  
นายเทวิน แสวงสิน ปศุสัตว์จังหวัดภูเก็ต สพ.ญ.ดร.วันดี คงแก้ว ผู ้อำนวยการศูนย์วิจัยและพัฒนาการ 
สัตวแพทย์ภาคใต้ตอนบน น.สพ.ดร.อัญญารัตน์ ทิพย์ธารา นายสัตวแพทย์ชำนาญการพิเศษ ศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการสัตวแพทย์ภาคใต้ตอนบน อ.สพ.ญ.ดร.อภิรดี อินทรพักตร์ อาจารย์ประจำคณะสัตวแพทยศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีมหานคร และ สพ.ญ.ขวัญกมล ปักการะโน นายสัตวแพทย์ชำนาญการ สำนักงาน  
ปศุสัตว์จังหวัดกระบี่ ที่ให้คำแนะนำเรื่องการออกแบบสอบถามการสำรวจปัจจัยเสี่ยง วิธีวิเคราะห์ข้อมูล  
และตรวจทานเนื้อหารายงานฉบับสมบูรณ์  
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